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RESOLUCION N° 6 4 9

Reclamo N° 558, de 23.12.2011 de,
Aduana de Valparaiso.

Cargo N° 500380, de 05.04.2011
Manifiesto Internacional de Carga por
por carretera (MIC/DTA) N° 1630104,
de 10.03.2010

Resolucion de Primera Instancia N° 225,
25.10.2012;

Fecha de Notificacion: 26.10.2012

Valparaiso, 2 9 MAY0 2013
Vistos y considerando:
Estos antecedentes; el Oficio Ordinario N° 1222/18092, de fecha 28.11.2012, de |a

sefiora secretaria de Reclamos de Aforo de Aduana de Valparaiso y la Resolucién de
Primera Instancia N° 225, de 25.10.2012.

Teniendo Presente:

Los antecedentes que obran en la presente causa y lo dispuesto en los articulos N° s
125y 126 de la Ordenanza de Aduanas.

Se resuelve:

1.- Confirmase el Fallo de Primera Instancia.
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GC: RECLAMO-558-2011-FALLO-MIC-ABOGADO

FALLO PRIMERA INSTANCIA

. ) ) :
RESOLUCION / ‘(:, / VALPARAISO 25 []:T‘ 20}2
VISTOS:

- El formulario de reclamacion N° 558/ 23.12.2011, interpuesto por el abogado seiior
Luis Felipe Peuriot Canterini., por cuenta de su cliente Portuaria Andes S.A., agencia
de estiba y desestiba RUT 88.461.900-9, mediante el cual impugna Cargo N °
500380/ 05.04.2011, formulado en esta Direccién Regional, y que recae en el
manifiesto terrestre (MIC) 1630104/ 10.03.2010, todo de conformidad al Artord. 117.

- Dicho Cargo consigna como deudor al sefior Sebastian Andrés Rojas Rodriguez. FS. 5

CONSIDERANDO :

1/14.- Que dicho MIC., FACTURA N° W865-091201, ampara articulos electronicos en
transito a Mendoza, Argentina, transportados en camién patente GPB 321
semiremolque HNZ690, de los seiiores TRANSPORTAR SRL. Remitente Unique
Vision TECNOLOGY ( HK) CO., Limited Factory- Destinatarios FRODO S.A. FS.7.

2/14.- Que el citado Cargo indica * ...mercancia amparada en MIC DTA 1630104/
16.03.2010, sin cumplir, ORD.' 0103/ 2010, de Unidad Técnica/ DRA., RES.1719/
25.03.2011/ DRA/ DEPTO JURIDICO, ordena formular infraccion™ FS 5, 19,2428 vy
297.-

3/14.-  Que el camion patente GPB 321, salié con destino a Mendoza con MIC., N°
1630906/ 11.03.2010, llevando contenedores vacios, MEDU/ 381532-9 y MEDU
346318-8. Remitentes M.S.C. CHILE- destinatarios ANDESOCEAN S.A., Mendoza,
Argentina. Fs. 1 vuelta, 2y 9.

4/14.- Que la mercancia referida en el Cargo reclamado fue enviada a Argentina con
MIC. 1631766/ 12.03.2010, FACTURA N° W865-091201, FS. 11, controlado en cierre
Los Libertadores el dia 20.03.2010, hay timbre del fiscalizador de aduana. FS.10

5/14.- Que en su presentacion el reclamante sefala :

... que la infraccion que se imputa en el Cargo 500380/ 11, en definitiva no acontecio,
por cuanto la mercancia amparada en el MIC/ 1630104, si salio del pais completando su
transito a Argentina, dando cumplimiento a la normativa aduanera”. Ver considerando
4,

“...lo tnico que acontecié fue el error documental respecto del primer MIC.,N°
16301047,

*... el no haber informado a la Aduana de este cambio™.



“... el Cargo esta hecho a nombre del sefior Sebastian Andrés Rojas Rodriguez RUT
13.998.251-7, trabajador de Portuaria Andes S.A.,, quién no reportd lo anotado y
Portuaria tom¢ conocimiento de lo acontecido con motivo de haberle llegado el Cargo”.

*...el sefor Rojas ya no trabaja en la empresa”.

“ solicito dejar sin efecto el Cargo especificado en razon de no concurrir el fundamento
de la infraccion que en el se imputa, esto es, mercancia faltante en deposito de
almacenamiento particular, toda vez que sali6 a Argentina. FS. 2, vuelta.-

6/14.- Que a fojas 12, rola el historial que registra SNA., en su pagina Internet para los
MIC 1630104; 1630906; y 1631766.FS. 19-28.

- 7/14.- Que a fojas 18, el Depto. Juridico de la Aduana de Valparaiso, por OF.
ORD. N? 465/ 29.03.2011, remite a la fiscalizadora Maria S. Concha G., carpeta
Rol N® 380/ 2010, Reforma Procesal, a fin de que formule Cargo, por los
derechos ¢ impuestos dejados de percibir y denuncia por infraccion
reglamentaria al articulo 176 letra a) de la Ordza. de Aduanas, en contra de
Sebastian Rojas, CI. N° 13.998.251-7, segun lo decretado en Res. N° 1719/
25.03.2011/ de la Directora Regional de la Aduana de Valparaiso, en su parte
resolutiva numeral 1. IT y III, en el numeral V, indica, ... ARCHIVESE esta
carpeta Rol 380/2010de la Reforma Procesal, en virtud que no concurren los
clementos para seguir conociendo con esta investigacion por el delito de
contrabando.

7/14.- Que por OF. N° 0-556/ 14/ 07/2010, fojas 19, de la aduana de Los Andes , ( se da
respuesta a FAX N° 20/ 22.06.2010, de la aduana de Valpso) en parrafo 5, informa
que MIC 1630104, fue controlado con fecha 12.03.2010, en Valparaiso, camion patente
GPB321/ HZN690, no correspondiendo a las seiialadas en FAX segun sistema, por lo
tanto las senaladas en su FAX, camiones placas FIT 853/ CQ1237, se controlan en la
avanzada al amparao del MIC 1628348, fecha de aceptacion 09.03.2010 . Fojas 12-19.

8/14.- Que por OF. ORD. 050/ 05.09.2011/ U. TECNICA/ ADUANA DE VALPSO.. se
hace referencia al OF. ORD. 0103/ 29.11.2010, que informa sobre mercancias sin
cumplir sefialando que complementa la denuncia correspondiente al MIC/ DTA °
1630104/ 2010, en lo referente a descripcion de las mercancias, cantidad, peso,
liquidacion de los gravamenes, en razon de que no se considerd la hoja N° 2/2 y el
detalle del item N° 2., nuevo valor CIF del MIC. US $ 140.331.96. FOJAS. 22 a 26.-

9/14.- Que por lo dicho en el numeral anterior, el Cargo 500380/ 05.04.2011, se formulé
con error, ya que no se considerd la mercancia, maquinas para la extraccion de aceite de
oliva y sus accesorios, FOB US § 126.259,80, consignada en el item 2 del
MIC1630104/2010, y que estd amparada en factura 22603. FS 5-22/26.



10/14.- Que por INF. S/N°/ 10.01.2012, la fiscalizadora informa que TRANSPORTAR
S.R.L., no justifico el cumplido de la destinacion aduanera lo que origino la formulacion
de denuncia y cargo al MIC-DTA N° 1630104/ 16.03.2010. CONSID. 9.

11/14.- Que en autos no se indica, si se us6 o no el MIC 1630104, no obstante a fojas
12, rola pagina-internet del SNA.la que indica que se controld este documento en
Valpso., con fecha 12.03.2010 y se acepté con fecha 10.03.2010.

12/14.-Que el reclamante dio respuesta extempordnea a la causa a prueba, por lo que
este Tribunal no la considera para fallar. FS. 32-33-33 vuelta 34-35-36..

13/14.- Que al 13.04.2012, vencié plazo para rendir prueba. FS. 33, vuelta. Esto
notificado/ 05.04.2012. FS. 34.

14/14.- Que por los considerandos vertidos y los autos que rolan, este Tribunal de
primera Instancia, determina : A) Dar lugar a lo solicitado por el requirente y por
consiguiente dejar sin efecto la denuncia y el Cargo aqui reclamado B) Aplicar Artord
176 1) al MIC 163104, por haberse trasladado su carga amparada en facturas N° W865-
091201 y N° 22603, a MIC 1631766/ 12.03.2010, operacién de traslado de la cual no se
dio cuenta a la aduana, por lo tanto el MIC que ampara el Cargo reclamado debe ser
anulado, salvo que surgieran otras circunstancias en la revisién de antecentes de la
respectiva carpeta que determinaran otra decision.-.

TENIENDO PRESENTE :

Estos antecedentes y las facultades que me confieren los articulos 15 y 17 del DFL N°
329/ 79, dicto la siguiente :

RESOLUCION

L.- Déjese sin efecto el Cargo N° 500380/ 05.04.2011, y la correspondiente denuncia,
de conformidad a lo sefialado en los considerandos de esta Resolucion.

2.- La Unidad Técnica de la Aduana de Valparaiso debera anular el  MIC. N°
1630104/ 2010, en forma manual, con presentacion de carpeta. y exigiendo fundamentar
por escrito esta situacion al usuario, todo con aplicacion Artord 176 letra f,
CONSIDERANDO 14/14.-

3.-Elévense estos autos en consulta al Tribunal de Segunda instancia sino fuere apelado
dentro del plazo.

.ANOTESE Y NOTIFIQUESE
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IS VICENCIO ARRIAGADA
Jueza Directora Regional
Aduana de Valparaiso




