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RESOLUCION N° 2 2 5

Reclamo N° 408, de 22.02.2008, de
Aduana Metropolitana

Cargo N° 5707, de 05.12.2007

DIN N° 3950367802-4, de 30.08.2007
Resolucion de Primera Instancia N° 090,
de 09.02.2011.

Fecha de Notificacion:11.02.2011.

Valparaiso, '1 5 FEB. 212

Vistos:

Estos antecedentes y el Oficio Ordinario N° 697, de fecha 01.06.2011, de la sefora
Jueza Director Regional de Aduana Metropolitana y apelacién del abogado senor
Rolando Fuentes

Considerando:

Que, se reclama el cargo que deniega la preferencia arancelaria, por no dar
cumplimiento al transporte directo que exige el capitulo IV, articulo 27 del Tratado de
Libre Comercio Chile-China, por cuanto se adjunta guia aérea que indica como
primer puerto de embarque Hong Kong, que no es parte del Tratado y las pruebas
presentadas no avalan en la forma establecida el envio directo desde el pais del
Tratado.

Que, el abogado en su apelacién enfatiza que la sentencia del Tribunal de Primera
Instancia no valoré la prueba ofrecida en el término probatorio, ya que se acredito el
transporte directo con la guia aérea HKG5608287, emitida por DHL, que contiene la
leyenda " T/C FM China to SCL via HKG by sea”.

Que, se adjuntd ademas el Certificado de Origen con el visado de CIC y el Certificado
de Transporte extendido por DHL Global Forwarding, empresa que efectud el
transporte de las mercancia desde China a Chile.

Que, la apelacion deja de manifiesto que tampoco se aplicé la jurisprudencia que
resuelve la misma materia discutida en estos autos, ni las instrucciones especificas
del Departamento de Asuntos Internacionales de la Direccién Nacional de Aduanas.

Que, del analisis de los documentos aportados a la apelacién, es posible determinar
que respecto del visado de la CIC, es necesario considerar que la declaracién de
ingreso fue aceptada el 30.08.2007, por lo tanto, a esa fecha, no estaba vigente,
puesto que el oficio circular N° 349 es de fecha 23.11.2007 y ademés el mismo oficio
se encarga de precisar que, China Inspection Company Limited (CIC) ha aceptado
certificar el transito por Hong Kong, de mercancias originarias de China, con destino
a Chile cumpliendo con las condiciones que establece el articulo 27 del TLC Chile-
China, a contar del 1 Diciembre de 2007.
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Que, respecto de la leyenda que consigna la ruta de la mercancia desde que sale de
China, se pudo comprobar que efectivamente estan incluidas en el texto del recuadro
"Quantity, Description & Marks, de la guia aérea que se encuentra a fs. 10 del
expediente de reclamo.

Que, sobre el particular, el numeral 2, del oficio N° 10.527, de 10.07.2007, al
referirse al trasbordo, textualmente indica que: “ Al existir un documento Gnico de
transporte, en este caso Guia aérea que se haga cargo del transito o trasbordo de las
mercancias, no es necesario solicitar, ademds, un certificado de trasbordo, ya que
debera en este documento consignarse claramente que las mercancias salieron desde
una localidad china, con destino a Chile, independiente que existan por motivos de
caracter operacionales, trédnsitos por otros paises no parte del tratado”

Que, por consiguiente, como la guia aérea consigna la ruta que siguieron las
mercancias, desde que salen de una localidad china, éstas cumplen con los requisitos
de embarque directo dispuestos por el Tratado, y es procedente la preferencia

arancelaria del Tratado de Libre Comercio Chile-China, dejando sin efecto las
denuncias y los cargos formulados.

TENIENDO PRESENTE:

Lo dispuesto en los articulos 125 y 126 de la Ordenanza de Aduanas.
SE RESUELVE:

1.- Revdcase el Fallo de Primera Instancia.

2.- Apliquese el 100% de la preferencia arancelaria que establece el Tratado de Libre
Comercio Chile-China.

3.- Déjese sin efecto el cargo N° 5707, de 05.12.2007 y la denuncia N° 92948, de

31.08.2007
4.-Devuélvase el certificado de Origen, de fs.8 (ocho) al Agente de Aduanas, por
corresponderle.
Anétese y comuniquese
/
/
//‘_\‘/".
L=
Juez l?%l/gé
- A'LEJANDHA ARRIAZA LOEB
Secreta h[{ - DIF;'{ECTOHA NACIONAL ADUANAS (S)
/ & 1
... AAL/ATR/ESF/MQD. \
L ROL-R-375-11 [r
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Servicio Nacional de Aduanas
Direccion Regional Aduana Metropolitana
Departamento Técnicas Aduaneras

Subdepartamento Controversias 0 ' g Q

RECLAMO DE AFORO N° 408 / 22.02.2008
iarjtiago, a nueve de Febrero del afio dos mil Once

;-_"I._,,!élf'Reclémo de Aforo N°. 408, de fecha 22.02.2008, interpuesto a foja seis y siguientes
.por'el Agente de Aduanas sefior Jorge A. Moya Damilano, en representacién de los Sres.
;f}:?c_LARO CHILE S.A. R.U.T. N° 96.799.250-K, mediante la cual viene a reclamar el Cargo

>

gu °+'5707, de 05.12.2007, formulado a la DIN No°.: 3950367802-4 de 30.08.2007.

L%‘Resolucién de fecha 25.08.2010, del sefior Juez Director Nacional de Aduanas, en que
devuelve el expediente con la finalidad de subsanar las deficiencias detectadas.
CONSIDERANDO :

Ri?,. - e

1:- Que el Despachador sefiala que sus reclamos obedecen a la no aplicacion del Tratado
derLibre Comercio Chile - China, al'denegar la prueba de origen, y formular la Denuncia
fSLF?f 92948, de 31.08.2007, por cuanto el envio de las mercancias no cumplen con la
premisa de transporte directo entre las partes contratantes del Tratado;

_,-','é-'.Que, los Fiscalizadores en revisién Documental formularon la denuncia, y denegaron
l_a prueba de origen, en lo referente al transporte directo, considerando los documentos
‘-peesentados como es la guia aérea que sefiala como primer puerto de embarque Hong
:.Ifflgong, que no es parte del Tratado, y en algunos casos no adjunta documento que
“indique que se realizé transito o transbordo, por tal motivo y vistas las normas de origen,
“especificamente “transporte directo” Cap. IV art. 27 del Acuerdo, las pruebas
presentadas en carpeta del despacho para acogerse a los beneficios arancelarios, no
dvalan en la forma establecida del envio directo desde el pais del Tratado, ordenando
formular cargo por los derechos dejados de percibir y diferencia de I.V.A.;
] sty '
3:-:Que el recurrente, sefiala que las mercancias son de origen Chino, y fueron objeto de
transporte directo desde China a Santiago, los transbordos efectuados estan
debidamente sefialados en guia aérea, donde el transbordo en Hong Kong se realizé bajo
&listodia aduanera, y la mercancia no fue objeto de ningtn procesamiento, hecho
gertificado por la compafiia transportista, conforme al art. N°27 del TLC, por las razones
expuestas solicita se disponga la anulacién del cargo formulado;

Av. Diego Aracena N 1948,
Pudahuel, Santiage/ Chile
Telefono (02) 2995200

Fax (02) 6019126
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gh— Que la Fiscalizadora interviniente en la formulacién del cargo N°5721, senala en su
informe, que revisados los antecedentes aportados a la reclamacién, aln cuando el
documento que se adjunta acredita el traslado desde China a Hong Kong, no fue
présentado en el momento del aforo, adjuntando en esa instancia un certificado emitido
g'-’_';,/(:hile, el cual no cumplia con lo normado para este Tratado, sobre acreditacion de

_,nsportfa directo, y en relaciéon al nuevo certificado de transporte emitido por EGL,

: ‘;i"é-sént‘a_do en la reclamacion, su contenido no cumple con las instrucciones del Oficio

~Qircular N°10716/2007, del Jefe del Departamento de Asuntos Internacionales,

.‘relacionadas con el llenado del citado certificado, documento que no formé parte de los

".documentos de base del despacho;

- Que, en su informe sefiala, que ademés del hecho de que la guia aérea fue cortada

en Hong Kong, el Certificado de Transporte presentado se encuentra emitido en Hong
'ggong por la empresa DHL Global Forwarding (Hong Kong) Ltd., y se encuentra
incompleto, no dédndose cumplimiento a las instrucciones del Oficio Ord. N°10527/2007,
ggl Jefe de Asuntos Internacionales, complementado por Oficio Ord. N°10716/2007,
donde .se indica entre otras informaciones, instrucciones relativas al llenado del
ertificado de Transporte, para que éste documento sea satisfactorio. Agrega ademds,
ggq la certificacion en el Certificado de Origen de la “CIC”, China Inspection Company,
gntidad oficial que acredita que las mercancias durante su estadia en Hong Kong, no han
%p objeto de proceso alguno, no se encuentran sefaladas las fechas de ingreso y salida

¢ Hong Kong, no déndose cumplimiento a lo dispuesto en el Oficio Circular N°349 del

23.11.2007. Hace presente la funcionaria, que el citado Oficio Circular se dio a conocer
después de la fecha de la emisién de la denuncia, como también a posterioridad de ser
“emitido el Certificado de Origen, entre las instrucciones impartidas por el Oficio 349/07,
~dclara que la aceptacion de ese tipo de certificacidn sera a contar del 01.12.2007, por
“tales razones, estima que el cargo formulado se encuentra conforme a la normativa
- Vigente sobre la materia;

T

_fii;r Que, el recurrente presentd Certificados de Transporte emitidos por la empresas
Eagle Global Logistics y DHL Global Forwarding (Hong Kong) Limited, confeccionados en
Hong Kong, situacién que el fiscalizador objeta;

s

_'Z-;;*'—:Que, en resolucion que ordena recibir la causa a prueba, se requirié la efectividad que
t@s:mercancia sefialadas en DIN cumplen con los requisitos “transporte directo” sefialado
en‘el Capitulo IV Art. 27, del Tratado de Libre Comercio entre Chile - China;

gy;{‘:.-

Av. Diego Aracena N© 1948,
Pudahuel, Santiago/ Chile
Telefono (02) 2995200

Fax (02) 6019126
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gf— Que, en respuesta a lo solicitado, el Depachador sefiala la importacién materia del
reclamo, cumple con los requisitos del Articulo 27, Capitulo 1V, del TLC Chile - China, y a
hj’fféy'or abundamiento adjunta original del Certificado de Transbordo emitido por la
empresa Eagle Global Logistic China Limited, el cual acredita que las mercancias no
“fueron objeto de operaciones distintas a la manipulacién de la carga durante su
permanencia en Hong Kong;

- Que, el Capitulo IV que fija las Reglas de Origen, articulo 27, que trata del transporte
.directo y que, en su numeral 1 dispone .el otorgamiento del trato preferencial a las
t_-%‘h:i'fércancias que cumplan los requisitos del Capitulo y, ademds sean transportadas
“directamente entre las Partes, y atn cuando las mercancias transiten o pasen por un pais
-no’ Parte, pueden acceder al trato preferencial, en la medida que se cumplan las
“.condiciones restrictivas establecidas en los nimeros 2 y 3, del articulo 27, como son:

' j]g.que el depdsito o almacenamiento, con o sin transbordo, no puede exceder de tres

,; Mmeses desde el ingreso a dicho pais y;
2,que las Unicas opciones permitidas durante su transito, son las de carga, descarga,
ferecarga, embalaje, reembalaje o cualquier otra operacién necesaria para mantenerlas
gi:en  buenas condiciones o para transportarlas, excluyendo expresamente el
§j‘%ﬂprocesamiento u otro proceso productivo.
B,
éﬁpra acreditar las dos condiciones precedentes, dispone que sea mediante documentos
aduaneros de los paises no Partes, o bien, cualquier otro que sea satisfactorio para la
Barte importadora;
B s
afo- Que, el Oficio Circular N°269, de fecha 08.08.2008, del Departamento Asuntos
Internacionales, de la Direccién Nacional de Aduanas, que complementa las instrucciones
-'i;‘hbartidas anteriormente por Of. Circular N©349/2007, sefiala que para acreditar en
“'Ghile que las mercancias en transito han mantenido su origen, ha aceptado entre otros,
-indistintamente, los siguientes documentos de transporte que acreditan la ruta completa
de-las mismas, desde la Replblica Popular China a Chile:
‘l; certificado de transporte del tramo respectivo emitido por la compafiia transportista en
g -origen, que realizé éste desde China a Hong Kong,
»L certificado de origen (formato F), con el visado de “China Inspection Company
rgﬁ Limited” (CIC);
,‘Ll- Que, analizados los antecedentes del expediente, y teniendo presente las
€ensideraciones vertidas, los Certificados adjuntos no se ajustan a las instrucciones
;isjripartidas en el Oficio Circular N°465, del 22.09.2006 de la D.N.A., para la aplicacién del
Tratado; por lo que este Tribunal estima procedente denegar lo solicitado por el
Despachador, y confirmar la denuncia y cargo formulado, por cuanto las guias aéreas no
acreditan la ruta completa desde la Republica Popular China a Chile;

FD““"QS Av. Diego Aracena NO 1948,
Pudahuel, Santiago/ Chile
felefono (02) 2995200
Fax (02) 6019126
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#2:- Que, no existe jurisprudencia directa sobre esta materia 2
S

TENIENDO PRESENTE:

g ,

Lo dispuesto en los Articulos NOs. 1240 y 1250 de la Ordenanza de Aduanas, y el Articulo
1#7.del D.F.L. 329 de 1.979, dicto la siguiente . -

'3

T
96

“RESOLUCTION

Ko
R
243
o

i

NO HA LUGAR A LO SOLICITADO.

_'_'g,'_—_.;,MQDIFIQUESE el Régimen de Importacién sefialado por el Despachador en la
Beclaracion de Ingreso, antes sefialada, suscrita por el Agente de Aduanas sefior Jorge
Ai-Moya D., en representacion de los Sres. CLARO CHILE S.A.

LA

2.=" CONFIRMENSE |a Denuncia

Diciembre del afio 2007.
B

°,. 92948, del afio 2007, y el Cargo No. 5707, de

- ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ELEVE

Director Nacional de Aduanas, si no

estos antecedentes en consulta al sefior Juez
iere apelacién.

Av. Diego Aracena N© 1948,
Pudahuel, Santiago/ Chile
Teléfono (02) 2995200

Fax (02) 6019126




